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In Lettre au clergé relativement & la définition
de Vinfaillibilité au prochain concile (1569,
in-80) qwil s prononce. non contre lo dogme
en lui-méme, mais contre lopponumte de s
roclamation. Tel est, en eﬂ‘ fet, e biais qu'a-
vaient trouvé les évéques qu'un vieux reste de
gallicanisme rendait hostiles au dogme non-
veau, pour le combattre en toute siireté; il n'y
ndureste, pashsy méprendre ; en pron]am‘mc
Vinopportunité di dogine et en ayant l'air de
ne vouloir que retarder sa proclamation,
vique d’Orléans donnait des arguments trés-
forts contre Pinfuillibilité elle- méme. En
1871, il a fait néanmoins acte d’adhésion cam-
lata et sans réserve au dogme proclamé par
e concile, et il est resté depuls un des cham-
pions du Syllabus.
Quand ls éloctours du Loirat Penvoybrent
r A PAssemblée nationale, il jouissait
s o département d'one quasi-poputar
dont son role & cette Assemblée I'a complét
1nent dépouillé. Bien lui a pris de se canton-
ner dans un fauteuil d’inamovible au_Sénat,
aril y a liew de croire quon ne lui aurait
,m rénouvels en 1876 le mandat de 1871, et
uo sa carriére politique était achevée. Ca
qui peint on ne peut micux le trouble des
élections de 1871, c’est que M. Dupanloup
assa sur la méme liste que M. Thiers, qu'il
ga\n\b combattre avec tant d’acharnement.
A qui fera-t-on eroirn quo les électeurs aient
dit & la fois oui et non sur le méme hul]eun
de vote? La vérité est que Puttitude
sition discréte prise par Iévéque Torlanns
pendant VEmpire, son ancienne nomination
on s 1848 pur Cavaignae, les sévérités des Al-
s &_son evmd durant la_seconde oc-
cupnuun @"0rléans, o i fut gardé b vue dans
son palais, Paccueil fait  par Tui & M. Thiers,
de passage & Orléans &
Yavaientrendu populaire, Iméine dans Jos cou?
ches profondes du suffrage universel, hostiles
dans le Loiret comme partout a ’ulleurs au go
vernement des prétres, En Penvoyunt sic
I'Assemblée, en méme emps que l)llus\re
homme a'Etut qui devait relever la France,
les électeurs du Loiret eroyaient confier leuy
mandat & deux partisans du méme systéme
politique, & denx patriotes qui n'anr
qu'une séule pensée, la réorganisation natio-
nnle: ils ne tardérent pas i voir quils s'étaiont
trumpes de woitié,

La premiere fois que M. Dupanloup prit la
parole dans une occasion un_peu éclatante,
ce fut pour soutenir les pétitions catholigues
en favenr d'une intervention & Rome pour
lo rétablissement dnponvoir temporel (mars
1872). Aprés quelques mots d'explicatiou de
M. Thiers, il reconnut combien mnne discus-
sion sur un pareil sujet était i et
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mon au sujet de sa circulnire, mais ne par-
vint pus ala lul falre renrer (l9 janvier 1873).
Ce quil y a ¢ que, duns son
disoburs, 16 vers latin, objst mome 4n agbat,
disparut complétement : « Sous cette question
de grec et de latin, que je laisseral de cdid,
ditl, se place lo question des humanités
(qui nétaient pas du tout en cause), celle de
'éducation intellectuelle de la France, et
enfin, par-dessus tout, a grande question du
respect de la loi. » Son argumentation se ré-
duisit alors & essayer de prouver que la cir-
culaie était un plogranne d'études et que
le ministre n'avait pas le dron de faire, & lui
seul, un programme. La fin son virulent
discours est un modéle de dé«,lamahon am-
poulée et vide do sens: «Ily a & mes yenx
dans ce qu'a fuit le ministre un mal profond,
un péril immense! Jamais, & aucune épogric,
un ministre n'a 4surpé une pareille autorité !
La loi lui défend de toucher aux réglements
d’études; il les a brisés en établissaut des
programmes d'études qui_bouleversen
4mes et compromettent 'avenir de la jeunesse
frangaisc. Les vers latins sont ici la grande
ressource de ceux qui ne veulent pas exami-
ner lu question, ot ils se moquent de tout
cela, sans savoir au fond ce que ¢’est. I} faut

+ en finirl Quand je considére cete grande ct

noble Assemblée qui représente la I et
& qui & 6t6 confiée une si grande mission so-
ile, Jo e puis me persuader que d'uns telle
ée sorte une décision qui consacre de
e illégalités et do telles hardiesses! Jo
demande une décision qui rassure les fa-
milles, qui sunvegarde, uvec e respect des lois.
Vintérét sacré de la jeunesse et de éducation
nationale! » M. Julés Simon, qui ne eroyait
pus avoir bouleversg les dunes ot qui ne so
doutait pas du péril immense causé
prescripiions, w'eut pas de_ peino b Jemon-
trer quil n'avait pas excéde son droit on
supprimant une_composition rendue déjh fa-
cultative par M. Duruy, point que Vévéque
rigans s'auit bien gaidé de iraiter, ot tout
fot dit. L Assomblos ationalo. donm. o
au ministre, L'enuemi véritable qu'il visalt
dans sa circulaire, ¢’cst a routine pédagosi-
que des jésuites du xviue siccle, qui s'élait
imposée & I'Université elle-méme et contre
laquelle les efforts de tous les ministres pro-
cédents avaient 6té vains. Que cette péda-
gogie enfin condamnée trouvdt un dernier
refuge dans les séminaires, c'était affaire i
eux, et nous n'aurions pas 'y contredire. Ce
o il importait, eest que In genération iaique
ment Soustraite; mais ajres
Lo m.u Ak\res le renversement de M. Thiers

ne s’opposa pas i 'ajournement.
M. Dupanioup se réserva surtout pour les
o ‘enseignement. Knnemi acharné
de P'Université et de toute réforme qui pous
rait rendre quelque vigueur aux établisse-
ments de Plitat, il soutint & ce sujet contre
ules Simon’une campagne ol L victoire
mm o Ini rester, grace au cléricalisme de
mblée nationate. Lorsque M. J. Simon
d«pma le projet de loi qu'il avait élaboré sur
Tinstruction obligatoire, M. Dupanloup réussit
& se faire nommer président de 1a commission
chargée d'étudier ce se_pronon
de toutes ses forces contra lobhgmm {7 jan-
vier 1872). Forcer les enfants & aller i Vécole!
cestle plus grand attentat que Pon puisso ré-
ver contre I puissance ]mu-rl\el]e Cest fouler
aux pieds I'autorite e de famille et
par couséquent ruiner Ia sbeibté tout entibre ¢
telle fut ia these soutenue par Iévéque d'Or-
léans et couronnée par P’Assemblée. Non
content do ce succes, M. Dupanloup combatit
Aprement tous les actes de M. Jules Simon,
provoqua contre lui & lout propos des inter-
pellations qui ve favent pas toujours trés-bien
accueillies” par la majorité, si réactionnaire
qwelle ft, et poursuivit cette campagne en
dehors méme de la Chambre. Lorsque M.
mer, pat une simple circulaire, su pnm
compositions en vers latins, dans 4 Iycées,
et le theme lutin & partir dé la cinquicme, il
&crivit aux supérieurs et professeurs des
petits séminaires ’Orléans (que la circulaire
we regardait pas) de ne tenir aucun compty
des plescrlptlons du mlmslre (qui ne s'adres-
sait pas & eux). « Eloigné de vons depui
quelque temps, disait- u dans cetts lottre quil
cut soin de rendre publique, en co_ moment
mLme ot a lieu la rentve& de vos élsves et
ns nos petits sé
Tous lex cours Tetades, je sens le besoin do
vous dire un ot decette circulaire, bien
que nos petits <éminaires soient légalement
& Pubri des ordres qu'elie donne.» Puxsque
ses séminaires n'avaient rien i voir dans les
ordres du_ ministre, Iévéque d’Orléans pou-
vait protester, comme député, devant I'ds-
semblée nationale; il était parfaitement inu-
tile d’entreienir do ces débats, qui passaient
& cdté d’eux ou au-dessus d’eux, ses directeurs
et professeurs de séminaires. Mais entraing

par Vesprit brouillon qui le caractérise, aprés |

avoir bien spicifié que la circulaire n'a pas
16 rédigée pour les professeurs des sémi-
naives, il leur presciit de Wen tenir aueun
compte. Non content d'avoir publié cetce
lettre ofl, pour soutenir le vers latin, il évo-
quai¢ les ombres de Bossuet, de Bourdaloue,
de Feénelon, do Massilion (i’ edt mieux vald
évoyuer Santoul et lo Pore Vaniere) et
montruit les péres do famille éplorés se de-
mandant co qualluit devenir la Fraoce,

© vait «ni saerifices i

et de ses M. Dupanloup trouva
Toceasion bonne pour revenir i la charge;

1. Bathie étant ministre de linstruction pu-
blique, M. Dupanloup obting sans peine' du
conseil supérieur la suppression de toutes les
utiles réformes que M. J. Simon avait tenté
diintroduire dans les lycées.

Ep néme temps que par le rétablissement
du vers latin sur le programme des études
il mettait fin & la cruclic anxiété des peres do
fumille et russurml les Ames oulevuéees

Un
professenrs x\(hqucs M. Bemmlre, se trou-
vant élre en mémo temps membro de PAs-
semblée, protesta, en rétablissunt le texte de
la phrase incriminée, et montra qu’ Uil avait
dit tout le_contraire de ce quion lui faisaic
dire en enlevant adroitement un membre de

phrase. M. Dupanlo up répliqua que ce mein-
bre o phrase métait qu'une précaution ora~
toire (sic) enumlemenl, il faut se défier
des citations de M. Dupanloup. Dans une do
ses études sur le catéchisme, il s'appuyait dn
philosophe Joufroy et montrait que, méme
aux yeux des philosophes, le catéchisme était
un livre admirable, excellent & mettre_entre
les mains des enfants. Or, Jouffroy avait dit:
« Demandez & e pauvre enfant, qui de sa
vie Wy a songé, pourquoi il est ici-bus et
ce quil deviendra aprés sa movt; il vons fera,
(i Vaide du catéchisie) une réponse sublime,
qiil ne comprendra pas, mais qui n'en est pas
mains admirable! » En enlevant ndroitement
les membres de phrase mis par nons en it

lique, IPv«-que GOrléans ~ faisait dire i
outfro;
du cat

e le pauvre enfant fait,  Iaide
hisme, no réponse sublima dont i
sent lui-méme toute la. valeur.

Notons encore, pour en finir avec sa car-
riere législative, Ia_part prise par lui dans
Tos débis sur crtains ariiclos da la loi mili-
taire, pour faire prolonger jusqu vingt-
quatre ans le surss accords aux dloves des

Facultés,sursisqui fut rejoié pur ' Assermblce,
et un amendement, qil fit adopler, qui
avait pour but de faire les curs memhres de
droit de la des

des.
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car la_collation des grades, cost Ia liberté
méme de 'enseignement supérieur, et la me-
sure annoncée §i précipitamment par le mi-
nistre w'atteint pas seulement un détail, mais
Vessence méme de la loi; elle frappe la loi
0 ceur, » Quant & démontrer cela, c'est une
autre atfaire, et ni dans cette lettre, ni dang
le discours prononcé par lui su Sénat le
19 juillet 1876, il ne donne un seul argument
valablo en faveur de sa thése : la collation
des grades, c’est Ja liberté de I’ ensewnemenl
supéricur; ellg est Lessence de la loi, parce
qulelle en est l'essence; je Iaffirme, done
cela est.

Au Sénat comme & YAssemblée nationaie,
M. Dupanloup siége au centre droit. Le seul
de ses votes qui mérite Q'dtre rapportd est
son vote en faveur de la dissolution de la
Chambre des députés; on le disait mourant
quelgues jours avant les débats; il Lest fuit
transporter i Versailles et rouler dans uic
voiture & bras jusqu'a la tribune pour ne pas
griver de son letin les uuieurs du 16 mal.

Signulons cependant encore un autre de ses
votes; il s’est ahstenu dans P'élection séna-
toriale ot M. Chesnelong obtint de la droita
109 voix, sans parvenit & gagner le siézc
@) . Ma'gré son au
pouvoir temnorel sz soumission au concile,
son ultra-cléricalisme en matiére d’enseigne-
ment, M. Dupanloup conserve un vieux Je-
vain de gallicanisme dont il ne peut se dé-
barrasser; il n’aime pas les jésuites.

M; Duganlonp o pubis duas ces dornicros
années un certain nombre de brochur

hospices, En dehors de ces questions, qui
amengrent presque exclusivement b la tri~
une, M. Dupanloup s'est contenté de voter.
Iln Yoté pour la renversement de M. Thiers
au 24 mai, pour Vétat de siége, pour la loi
des maires, pour le ministére de Broglie, pour
T'églire du Sacré-Coeur; il a voté contre Fin
mendement, w:xllnn, qui a fondé la Républi-
que, et contre les lois constitutionnelles.
Lors du vote pour Idlection des soixante-
quinze sénateurs inamovibles, il a obtenn lo
soixante-treizieme siége, presque le dernier;
il fallait 315 suffrages, et il wen cut pas wa
de plus, Dy reste, il ne Sest pas montré fier
de ce succes, et il répondit aux felu'mxn ns
d ses amis p:lr une leitre dont nous
chons ce passage : « Dovez-vous me Sl
d'une élection accomplie dans des circon=
stances si pénibles? Et en ce qui me touche
pﬂsonnellement e puis- je dire, sinon que
me voilh, a la e ma vie, rejeté comnme
Dantel dans 1a fournaise de Babylone? Privz
uu moins Diew pour moi afin que, s'il a permis
que je fusse duns cette: élection & peu prés
le dernier des sénateurs, il me donne la forco
de uombm.e jusqu'an bout pour les droits
reseriptibles du saint-pére, pour la libertd
i l’Egll:u ot pour le salut de ia société. »
La vérité, cest que M. Dupanloup avait sol-
licité ses amls de le jeter daus la « fournaise
de Babylon: vrait di dire dans la fosse
aux lious, pma o \oulmt se comparer &
aniel, qui ne fut s jetd dans aucune
fournaise.) Il y avait iy plus, dans ses solli-

par un si attentat,
travailluit & la fusion, ce grund ®uvre des
alchimistes du centre droit; il n'y fut pas
aussi heureux. Aprés avoir eu lo déboire do
ne pas figurer parmi les principaux négocia-
teurs et de se voir enlever la palme par
MM. Chesnelong et Mervellleux -Duvignaux,
il voulut avoir pour ki fout seul Ia gloire da
convertir le comte de Chambord au drapean
tricolore. C'était une rude besogne; il y.per-
dit sa poine. Le comte de Chambord répandit
séchement & « monsieur Uévéque, » quil n'a-

i faire ni conditions &
recevoir, quil attendait peu de Fhabileté des
hommes et beaucoup de la justice de Dicu. »
I'échec fut rude et M. Dupauloup en res-
sentit une grande amertume. s Helas! dit-il
dans une de ses lettres pastorales, la France
attend une grande 4me qui la sauve. Quel-
quefois elle croit Ia voir resplendir i I'horizon
de Pavenit et de ses destinées, Elle y croit
et elle s’y donne fout entiére. Tout & coup,
elle y'apergoit qu'elle ’a salué qu'une lueur
trompeuse et, Se Sentant def:ul ir, elle ro-
péte avec douleur le mot de Eeriture : « Ah!
» il n'est pas de la race de ceux qui sauvent
» les nations!»

Dans les grands débats qui enrem lieu 3 !

I'Assemblée nationale sur V'ensei
périeur et I'auménerie militaire Vévique
d'Orléans fut sans cesse sur fa bréche ; il refit
Jusqu'a satiété le méme discours emphatique.
Ces sortes d'hor ides et vagues, honnos
i Qebiler en chaire, Toi g6 tous sobtradie:
teur possible, font assez pictre figure dans lo
Journal officiel, i coté des

gnement su-

citations p quelue ohose de
que, qu ‘il devait & 8o situation_parti
avoir réussi, cn 1863, i fai

la c(xmhdature do M. Liuré A PAcadémic
frangaise, il avait été moins heureux en 1871,
et, M. Littré étant devenu académicien,
M. Dupanloup s'6lait hité de donner sa 46
mission, chose jusqu'alors inoule dans les
fustes des Quarinte. La raison donnée par
lui était qu'il ne_pouvait, comme évique,
siéger sur les mémes bancs, dans la meme.
enceinte qu un mhée, un_homme qui déclare
ignorer Dien et qui définit 'dme « un ensem
Lle de fnv.ulle:, résultat des fonctions cucé-
phaliques. » Sadémission ne fut point accep-
tée,et M, Dupanloup, sanssiéger a VAcadénie
continue d’étre ucadémicien. Par une pre-
miére contradiction, il resta membre do
T'Assemblée ,muunuxe, quoique M. Littré en
fit_galement partie, eb n'éprouva aucun
scrupule & se remcontrer avec lui dans la
méme enceinte; mais la contradiction fat
bien plus forte lors des élections sénatorinles,
M. Littré ayant été élu bien avant Jui, & une
plus grande majorité que celle qu'il pouvait
espérer;
ngissance de cause, et se résignait méme &
n'obtenir qu'une derniére place dans la méme
Assemblée ot siégeait avant lui celni quil
tuilait si dédaighcusement naguére. Les
serupules sont une belle chose, mais encore
faut-il y rester fidéle; sinon, on laisse veir
wop_ clairement quxls n’étaient qu'une co-
médie.

Le dernier acte polmque de M. Dupanlonp
a été sa e le projet de loi

serrées el Solides d’orutenrs moins ronflants
mais plus sérieux. Ce ne sont que des amyli>
fications de rhétorique, ol jamais le snjet west
walts avee précision. Oty renconire do
grands mols solennels et dénués de bl.ll:,
comme : « Prenons garde de tuer 1" me |

touchez pes b Uintelligence, que disje, &
I'dme de la France! Qu'est-ce que tuer Ime?
Qu'est-ce que Vime de la France? Verla et
voces/ Cela tient lieu d’arguments, et Ja droite
de I'Assemblée nationalo “applaudissait  tont
rompre ces crouses déclamations. Un auire
discours od leveque @'Orléans se livra & une
charge A fond contre 'Universitd était farci
de citations inexuctes, & luide desquelles il
prouvait que lenseignement universitaire

do M. Waddingion, restitusnt i I'Etat le
oot e wstiatEn dés grades, droit qui Ini
avait 816 ealevé par la o de l'enseignement
Ct M.

fait an Sénat le champion des doctrines qu'il
2 soutenues & PAssemblée; il avait protests,
méme avant que le projet fat en délibération

3 la Chambro haute. « Vous craignes, écri-
vitil B un de ses amis, que o vo solt trop

il sollicitait, cette fois en tout eon. !

: Histoire de N.-S. Jésus- Clnrz\
(P n, 1868, in-4° , avec gravures); la
Femme xtudunse (\865 o 16); Lettre sur "Ins
prochaines elec/xanx des devoirs des honnétes
gens (1871, iu-89); Discours pronance @ L'As-
semblée nationale sur Uindépendance nécessaire
du saint-sidge et sur les calomnies répandues
dan: ces derniers temps contre le clergé (1871,
2); Conseils auz Jounes gens sur Vélude
dellusmn-e(mn in-12); Conseils auz feunes
gens sur Uétude de la philosophie (1872, 1n-12);
trois Discours prononcés @ I Assemblee natio-
nale sur la loi militaire, séances des 29 mai,
21-29 juin 1872 (1872, 2 broch. in-80); Letire
@ M. Gambelta (1872, in-80); Lettre ax clergé
de son diocése velative @ la souscription na-
tionale pour la libération du territoire (1872,
in-80); Leltre au clergé relative é la collation
des y'mde»: dans le diocdse d'Orléans (1872,
in-80); Quelques mots sur Vinstruction ;ri-
maire en Prusse (1872, in-80); Du dimanche
(1873, in-12); Zetire aux direcieurs ot profes-
seurs des petits séminaires du divcése d'Or-
léans sur la Nrculll‘lf‘t‘ du ministre de Uinstruc-
tion publigue (1873, in-80); Discours pronon
cés & T Assomblds wationale sur lmgummtwyl
de Uaumdnerie militaire {1874, broch. in-80);
Discours prononcé d lmuujm-auan de Vécole
libre des hautes éludes (1874, in-8e}; Letlre @
M. Minghetti, ministre du roi Victor-Emma-
nuel, sur la spoliation de IEglise ¢ Rome et
en Jlalie (1874, in-80); Leltre d un péve de
[tmullexur le volontariat d'un an (1874, in-80);
Discours pronoucés @ I Assemblée nallouale
sur la litertd de Penseignement supérirur,
dnns les soances des 4 et 5 décembre 1874 (1874,
in-80); Discours des 15 mars, 28 mai,
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et 16 juin 1875, sur les mémes quuuo (1875,
in-80); Etude sur la [ranc-magonneric (1875,
in-80); Nouvelles auvres choisies, tomes 167

& VII, contenant : (Buvres ora!mres Défense
de la w‘qulml Controverse sur U'éducation des

Ties, Défomse de ftome of du saint-siége, (Eu-
vres pnstamles (1873-1875, 7 vol. in-80),

'DUPARCQUE (£ rederu.), mede«m frangais,
ne i Amiens en 1788. antes étu-
des b I’Ecole centrale Hesa yilte natale, puis
il se rendit & Paris, ofl il suivit les cours do
PEcole de médecine ot prit le grade do doc-
teur en 1813. I se fixa dans cette ville et ¥
exerga son art. M. Duparcque devint méde-
cin du bureau de bienfaisance du VIIe arron-

dissement en 1816, medecin de l'état civil en
1822, remporta le prix & un concours ouvert
a Bordenux en 1830, sur ce sujet ; les affec-
tions de Iutérus. Les secours qu'il prodigua
aux blessés pendani la révolution de 1830 lut
valurent la médaille de Juillet, En1832, il prit
art b Porganisation des buroaux de seeonrs
contre Io choléru, et il obtint des médailles
de bronze, d'igent et or, pour son dévoue-
men pendant Tos dpidénes ehmlérigues do
832, 1849 et 1865, En outre, il devint admi-
msln\wur de In caisse d’épargne, membre des
commissions dhygiene i ds salubeid, men-
ciété de médecine de Puns et de
diversgs nulres wcnews savautes frangaises
et étrangéres. En 1850, il requt In croix de In
Légion dhonneur. fondatenrs des
Anales dobstétrique et des maladies des fem-
mes et des eu/amx(lsm), il a collaboré &
cetts feuile, st qu'au Journal génerul do
ine /mnr-/nse et étranyére, & la Ihn.ue
eaiente Gazette des hopitauz
Tt Rardomadatra. o va Nométts bibtitia-
que médicale, etc. barmi los ouvrages ot ls
nombreux mémoires qu'il 2 publiés, nous ci-
terons : 1o Cancer de Uestomac {1813), th
Mgmmre sur Uinflammation, Vinduration ¢

ému
Vo o enanden 9 tortor aus uigorstes
libres Ja part que la loi leur donne dans la
collation des grades est d'une telle consé~
quence, si I'essentiel pour nous o est pus de
sauver le principe. Non, mon ami, ce n’est
Das I swuver To principe, muis 1¢ sacrifiors

u sac heruiaire (1816) ; Mémoire
o oo i sang dans La vessie (1322);
e Lipfluance du rdle do binneruation dons 125
maladies en géncral ef particuliérement dans
las phlequasies (1829); Sur lo perforation
spontande de Uestomac (1830); Traité theo
que of pratique sur les altérations Simples et




